FECHA DE DEVOLUCIÓN // 
Estimado evaluador, nos permitimos comunicarle que para el No. de nuestra Revista, se implementará el sistema de revisión de doble ciego, por lo que los artículos serán evaluados únicamente por dos revisores, mismos que no se comunicarán entre sí, ni conocerán el nombre del autor del artículo. Por lo anterior apelamos a su profesionalismo y dominio en el tema en la revisión de los artículos que le sean asignados. Gracias a su compromiso y dedicación es posible la publicación semestral de la Revista.
TÍTULO 
REVISOR: 
Estimado revisor, esta ficha constituye una herramienta para facilitar y homologar la evaluación de los textos propuestos para publicación en la RDE.  Agradecemos su colaboración.
1. ¿Corresponde la temática del texto al área de estudios electorales, democracia o derecho registral?

2. ¿Tiene el artículo interés científico y actual?

3. ¿Es claro y adecuado el planteamiento del tema?

4. ¿Conoce el autor el estado actual del tema?

5. ¿Es adecuada la metodología utilizada para analizar el tema?

6. ¿La estructura formal del artículo es ordenada y coherente?

7. ¿Sigue el artículo una secuencia argumentativa lógica y bien fundamentada?

8. ¿Es preciso el lenguaje y correcta la redacción del texto?

9. ¿La bibliografía es actual, suficiente y oportuna?

10. ¿El abstract y las palabras clave reflejan el contenido del artículo?

g
11. Si lo considera oportuno, ¿qué sugerencias haría para mejorar el texto?
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